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ass Studenten gegen Professo-
ren protestieren, ist keine neu-
ere Erscheinung. Derartiges
betraf im Jahre 1969 selbst den
linken Vordenker Theodor W. Adorno, als
76 Studenten kurzerhand das Frankfurter
[nstitut fir Sozialforschung besetzten. Ihr
Ziel: andere Lehrinhalte, andere Formen
des Studiums. Im Vordergrund stand
schon damals nicht das bessere Argu-
ment, sondern offentlicher und sozialer
Druck. Genau genommen verdankt die
Bundesrepublik auch solchen kritischen
Impulsen ihre gegenwértige Gestalt.

Eigentlich sollte der emeritierte Son-
derpddagoge Bernd Ahrbeck an diesem
Donnerstag an der Universitat Wirzburg
tiber ,Transsexualitit und Transgender®
offentlich vortragen. Dazu kommt es nun
nicht. Hintergrund ist eine Protestwelle
von studentischer Seite, die sich sowohl
gegen Inhalt als auch Person richtet. Der
Veranstalter Stephan Ellinger berichtet,
innerhalb kiirzester Zeit nach Ankiindi-
gung des Vortrags habe sich lautstarker
Protest erhoben. Es sei zu Protestschrei-
ben und der Beschadigung der Veranstal-
tungsplakate gekommen. Drei Akteure ta-
ten sich dabei besonders hervor: die
ortliche griine Hochschulgruppe, das Re-
ferat Queer:feminismus der Studentenver-
tretung und der studentische Senator Phil-
lip-Daniel Schmoll.

Sie alle tragen in der Sache dasselbe
vor. Ahrbeck befleif3ige sich ,rechtspopu-
listischer Sprache® und tétige ,,queerfeind-
liche Aussagen®. Die Konsequenz liegt fur
Senator Schmoll auf der Hand: Diesem
Mann diirfe an der Universitat Wiirzburg
,keine Bithne geboten werden, um solche
Aussagen zu verbreiten“. Daher miisse El-
linger die Veranstaltung absagen. Seine ri-
gorose Forderung begriindet Schmoll mit
einem Artikel auf der von der Amadeu-
Antonio-Stiftung betriebenen Plattform
Belltower. In diesem setzt sich ein Autor
mit einem Gastbeitrag Ahrbecks ausei-
nander, den dieser im Jahre 2020 fir die
F.A.Z. geschrieben hatte. Ahrbeck warnte
damals vor einem allzu leichtfertigen Um-
gang mit der Genderdebatte im Falle klei-
ner Kinder. Dass sich Sechsjahrige kom-
petent eine beliebige geschlechtliche
Identitat zulegen konnen, halt er jeden-
falls fiir eine Illusion. Der heutige Profes-
sor fur Psychoanalytische Padagogik
warnt vielmehr in diesen Fallen vor massi-
ven psychischen Schaden. Das ist letztlich
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der Kern der Debatte und der Grund fiir
die Vorwiirfe von Rechtspopulismus bis
Queerfeindlichkeit. Fiir Ahrbeck war all
das genug, um den Offentlichen Vortrag
abzusagen. Er habe bei anderen Kollegen
bereits mitverfolgt, wie sehr die Lage in
solchen Fillen eskalieren konne. Er habe
keine Lust und es auch nicht nétig, im aka-
demischen Rahmen als ,Nazi®“ tituliert
oder ,niedergebrullt” zu werden.

Als Stephan Ellinger die Kritiker Ahr-
becks zu einem vermittelnden Gesprach
einladt, steht dies alles bereits fest. Er be-
miuht sich nach eigenen Angaben den-
noch weiter um Verstdndigung, vielleicht
laufe es in kiinftigen Fallen einfach besser.
Am Ende kommt es zwischen den Betei-
ligten sogar zu der losen Verstandigung,
das Thema in gemeinsamen Veranstaltun-
gen nach akademischer Sitte kontrovers
zu diskutieren. Das bestétigen auch zwei
Mitglieder des studentischen Queer-Refe-
rats, die nicht namentlich genannt werden
wollen, in einem Mail, das sie nach dem
Gesprach an einen grof3en Verteiler schi-
cken. Nur eines irritiert: Sie bestreiten da-
rin plotzlich, sie hatten ,Zensur® ausiiben
wollen. Fiir sie sei es vielmehr selbstver-
standlich, dass zur Wahrung der Mei-
nungsfreiheit unterschiedliche Positionen
yunabdingbar® seien.

Vereinbar mit den Tatsachen ist das al-
lerdings nicht. Schwarz auf weil3 hatte das
Queer-Referat urspriinglich die ,,Absage”
der Veranstaltung gefordert. Hierauf an-
gesprochen, wollen die studentischen Ak-
tivisten von einem Widerspruch nichts
wissen. Es habe ,nichts mit Zensur zu
tun®, wenn es zur Absage einer Veranstal-
tung komme. Jeder konne ja stattdessen
einfach Ahrbecks Biicher lesen. Eines sei
auflerdem klar: Zur Mitwirkung an einer
Veranstaltung, auf der auch Ahrbeck spre-
chen dirfe, sei man ,nicht bereit“. Ellin-
gers Eindruck, das von ihm angeregte Ge-
sprach habe zur Deeskalation der Lage
beigetragen, entpuppt sich als Illusion.

Die Wiirzburger Vorgange haben auch
das ,Netzwerk Wissenschaftsfreiheit®
alarmiert. In ihm sind mehr als 750 deut-
sche Hochschullehrer organisiert. Sie ha-
ben es sich zur Aufgabe gemacht, in Be-
dréngnis geratenen Kollegen zu Hilfe zu
eilen. Dessen Sprecherin, Sandra Kostner,
hat sich deshalb in einem Schreiben an
den Universitatsprasidenten Paul Pauli ge-
wandt und ihn aufgefordert, diesen ,,An-
oriff* auf die Wissenschaftsfreiheit ,un-

missverstandlich und 6ffentlich® zurtick-
zuweisen. Das Grundrecht auf Freiheit
von Forschung und Lehre ist nicht nur ein
Abwehrrecht gegen den Staat, sondern
auch ein Gewahrleistungsrecht. Der Staat
hat mithin Eingriffe in die Wissenschafts-
freiheit nicht nur zu unterlassen, sondern
auch abzuwehren. Und an einer Universi-
tat obliegt diese Aufgabe in erster Linie
der Hochschulleitung.

Prasident Pauli will allerdings erst zu
Beginn dieser Woche von der Angelegen-
heit erfahren haben. Auch Stephan Ellin-
ger bestétigt, die Hochschulleitung nicht
eingeschaltet zu haben. Er habe stattdes-
sen eben das Gesprach mit den Studenten
gesucht. Auch deshalb hélt es Sandra
Kostner fiir sinnvoll, dass jede deutsche
Hochschule dem Hamburger Vorbild
folgt und einen , Kodex Wissenschafts-
freiheit® in Kraft setzt. Die Hamburger
Universitat entschloss sich zu diesem
Schritt, nachdem die Wiederkehr von
Bernd Lucke auf dessen Lehrstuhl zu
massiven Studentenprotesten gefiihrt
hatte. Stephan Ellinger unterstiitzt Kost-
ners Vorschlag ausdriicklich. ,Wenigs-
tens eine Art Handreichung® im Umgang
mit solchen Vorgingen wiinscht er sich.
Prasident Pauli lasst auf Nachfrage mit-
teilen, dass dies ,nach genauer Analyse
der Vorgiange und Gesprachen mit den
Betroffenen und Beteiligten™ in der Uni-
versitat diskutiert werden solle.

Ellinger und Ahrbeck haben sich am
Ende dazu entschieden, die Veranstaltung
doch noch durchzufiihren. Der Vortrag
wird allerdings nicht mehr 6ffentlich, son-
der als Privatissimum stattfinden. So soll
der Wissenschaftsfreiheit zumindest noch
im Geheimen die Ehre erwiesen werden.
Der linke Professor Adorno griff da noch
zu robusteren Werkzeugen. Er erstattete
seinerzeit gegen die 76 Besetzer Anzeige
wegen Hausfriedensbruchs und lief3 sein
Institutsgebdude kurzerhand von der Poli-
zei rdumen. Prasident Pauli will unterdes-
sen immerhin priifen lassen, ob der stu-
dentische = Senator  Schmoll  seine
Rechtspflichten verletzt hat. Der Senat ist
letztlich so etwas wie die gesetzgebende
Versammlung der Universitat Wiirzburg,
und dessen Mitglieder haben sich daher
selbst an geltendes Recht zu halten.
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